UCHWALA NR 425/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 10 wrzesnia 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Ostrolece ogloszonym w Monitorze

Polskim z 2012 r., poz. 895.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2, art. 37 ust. 1 i art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowita:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pehlnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Ostrolgce

kandydature:
1. Pana asystenta sedziego Lukasza Maliszewskiego,

II. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Ostrotece kandydatur:
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Pani asystent s¢dziego Urszuli Burel,

Pani asystent sedziego Joanny Czaplickiej,

Pana referendarza sadowego Macieja Helmina,

Pani asystent sedziego Iwony Hulko,

Pani referendarza sgdowego Barbary Jankowskiej-Bondzio,
Pani asystent sedziego Elzbiety Lilii Kozikowskiej,

Pani referendarza sadowego Beaty Grazyny Koziolek,

Pani asystent sgdziego Matgorzaty Kulikowskiej,
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Pana referendarza sadowego Pawla Jerzego Kurbiela,
10. Pani asystent sedziego Izabeli Marko,
11. Pana asystenta sedziego Pawla Maki,

12. Pana referendarza sadowego Roberta Ostatka,



I11.

13. Pani asystent sgdziego Magdaleny Szymarnskiej,
14. Pani asystent sedziego Doroty Sledziewskiej

15. Pana asystenta s¢dziego Wojciecha Jozefa Walickiego.

umorzy¢ postepowanie wywolane zgloszeniem:

1. Pani s¢dzi Katarzyny Grzegorczyk, od dnia 20 maja 2013 r. sedzi Sadu Rejonowego
w Przasnyszu,

2. Pani radcy prawnego Jolanty Marzeny Kaliszuk.

UZASADNIENIE

Na jedno stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Ostrolece ogloszone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 895 zglosilo sie osiemnascioro wyzej wskazanych
kandydatow.
Do Krajowej Rady Sadownictwa wplynely oswiadczenia o cofnieciu zgloszenia na
stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Ostrolece:
e Pani Katarzyny Grzegorczyk z dnia 15 maja 2013 r.,
e Pani Jolanty Marzeny Kaliszuk z dnia 30 kwietnia 2013 r.

Zespol cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 15 lipca 2013 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na
posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na ww. wolne stanowisko sedziowskie
w Sadzie Rejonowym w Ostrolece i ocenit, ze zgromadzone materialy nie sg wystarczajace do
zajecia stanowiska w sprawie. Wobec powyzszego cztonkowie Zespolu postanowili zwrécié
si¢ z wnioskiem do Krajowej Rady Sadownictwa o odbycie rozméw w trybie telekonferencji,
w dniu 18 lipca 2013 r. z wyrdzniajacymi si¢ kandydatami: Panig Beata Grazyna Koziolek,
Panem Pawlem Jerzym Kurbielem, Panem Lukaszem Maliszewskim, Panig Izabelg Marnko,
Panig Magdalena Szymanska.

W dniu 18 lipca 2012 r. Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa przeprowadzit .



rozmowy z zaproszonymi kandydatami (nie stawitla si¢ Pani Magdalena Szymanska)
i w jawnym glosowaniu bezwzgledng wigkszoscia glosow przyjat stanowisko w przedmiocie
rekomendacji Radzie kandydatury Pana l.ukasza Maliszewskiego.

Zespol, wskazujac kandydature Pana fukasza Maliszewskiego, wziglt pod uwage
wyrozniajaca ocen¢ kwalifikacji sedziego wizytatora ds. penitencjarnych Stawomira
Wolosika i pozostala zalaczong do akt dokumentacje. Sedzia wizytator stwierdzit, ze poddane
ocenie projekty orzeczen karnych oraz projekty uzasadnien do wyrokéw sporzadzone przez
Pana Lukasza Maliszewskiego potwierdzaja, Zze ma on nie tylko bardzo dobre przygotowanie
teoretyczne w zakresie prawa karnego, ale potrafi takze posiadane umiejetnosci stosowac
z powodzeniem w praktyce. Majac na uwadze tres¢ pozytywnych opinii przedstawionych
przez Wiceprezesa Sadu Okrggowego, Przewodniczacego VIII Wydzialu Karnego
Odwolawczego i1 sedziow Sadu Okregowego w Bialymstoku oraz wilasng wysokg oceng
projektéw orzeczen i1 uzasadnien wyrokéw sporzadzanych przez opiniowanego sedzia
wizytator wyrazit poglad, ze kandydat spelnia wszelkie kryteria by ubiegaé sie o powotanie
na zaszczytne stanowisko sedziego sadu rejonowego. Spostrzezenia te daja pelnag podstawe
do stwierdzenia, ze opiniowany reprezentuje bardzo wysoki, wyr6zniajacy poziom wiedzy
prawniczej z zakresu prawa karnego materialnego i procesowego. Zdaniem opiniujacego na
uwypuklenie zastluguje takze pracowitos¢, rzetelno$¢ i1 zaangazowanie Pana Pukasza
Maliszewskiego w wykonywang prace, co w polaczeniu z niewatpliwym potencjatem
intelektualnym, jaki reprezentuje, gwarantuje, Ze swojg wiedze z zakresu szeroko pojetego
prawa karnego materialnego i procesowego z powodzeniem, wrgcz wzorowo stosuje
w praktyce. Whasciwosci te, przy jednoczesnym uwzglednieniu wysokiej kultury pracy oraz
wysokiej kultury osobistej Pana fL.ukasza Maliszewskiego — co zostalo wyeksponowane
w opiniach stuzbowych — daja pelna podstawe do wystapienia z wnioskiem o powotanie go na
stanowisko sedziego.

Pan Lukasz Maliszewski uzyskal ocen¢ bardzo dobra zaré6wno na dyplomie
ukonczenia studiow, jak i po odbyciu aplikacji etatowej z egzaminu sedziowskiego. Nastepnie
z dniem 18 paZdziernika 2010 r. zostal zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego
w Sadzie Okregowym w Bialymstoku, gdzie wykonuje czynnosci w VIII Wydziale Karnym
Odwolawczym. Dwukrotnie byt delegowany do pelnienia czynnosci asystenta sedziego
w innym sadzie, tj. odpowiednio w okresie od 18 do 29 lipca 2011 r. w Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku oraz w okresie od 18 do 27 lipca 2012 r. w IV Wydziale Penitencjarnym
i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych Sadu Okregowego w Bialymstoku.



Ponadto kandydat pracowat ponadto w kancelarii radcy prawnego w Krakowie oraz kancelarii

adwokackiej w Biatymstoku.

Na uwagg zastuguje rdwniez bardzo korzystna prezentacja kandydatury Pana Lukasza
Maliszewskiego przed czlonkami Zespolu. Zaprezentowal on wymagang precyzje
i dojrzaloé¢ wypowiedzi, otwarto$¢ oraz komunikatywno$é¢ w sposobie prowadzenia
rozmowy. Poziom i styl prezentowany przez kandydata wyraznie wyrdznial go na tle
pozostalych zaproszonych oséb. Dojrzatos¢ i wskazane walory zaprezentowat takze podczas
wezesniejsze] wideokonferencji w ramach postepowania nominacyjnego do Sadu
Rejonowego w Bialymstoku (Monitor Polski z 2012 r., poz. 854).

Pan Pukasz Maliszewski nie uzyskal ani poparcia Kolegium Sadu Okregowego
w Ostrolece (0 glosow ,,za”, 3 glosy ,przeciw”, 5 glosow ,,wstrzymujacych si¢”), ani
Zgromadzenia Ogolnego Sedziow okregu Sadu Okregowego w Ostrotece (1 glos ,,za”
z 6 punktami poparcia, 19 gloséw ,,przeciw”, 6 glosow ,,wstrzymujacych sie”, 0 gloséw
»hiewaznych”). Zdaniem cztonkéw Zespotu brak poparcia dla tego kandydata wynika stad, ze
jest to kandydat spoza Okregu Sadu Okregowego w Ostrotece. Za powtarzajaca si¢, a nawet
utrwalong, praktyke mozna uznaé forsowanie miejscowych kandydatéw, z reguly osobiscie
znanych w Srodowisku, przez reprezentujace je organy. Potwierdzajg to wyniki glosowania na
Kolegium Sadu Okregowego w Ostrolece oraz Zgromadzeniu Ogoélnym Sedziow okregu Sadu
Okregowego w Ostrotece. Organy te udzielity wyraznego poparcia kandydatom z ich
ograniczeniem tylko do ilosci wolnych miejsc do obsadzenia w Sadzie Rejonowym
w Wyszkowie i w Sadzie Rejonowym Ostrotece. Takie rozstrzygnigcie moze sugerowac,
ze w istocie dokonano wyboru, a nie opiniowania kandydatéw. Zwlaszcza jesli uwzglednic,
ze wszystkie kryteria oceny kandydata jednoznacznie przemawiaja za kandydatura Pana
Fukasza Maliszewskiego. Dlatego czlonkowie Zespolu postanowili rekomendowaé te

kandydature.

Zespdt uwzglednil, ze najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw okregu
Sadu Okregowego w Ostrolece (23 glosy ,,za” z 126 punktami poparcia, 2 glosy ,,przeciw”,
1 glos ,wstrzymujacy si¢”, 0 gloséw ,niewaznych”) oraz poparcie Kolegium Sadu
Okreggowego w Ostrotece (8 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacych
sig”) uzyskata Pani Beata Grazyna Koziolek. Jednakze na jej niekorzysé przemawia zaledwie
ocena dostateczna plus z egzaminu se¢dziowskiego i niski poziom w toku prezentacji swojej

kandydatury przed czlonkami Zespolu. W ocenie Zespolu prezentowana wypowiedZ nie



czynita zado$¢ wymaganiom oczekiwanym od sedziego orzekajacego tak w odniesieniu do jej
spojnosci i precyzji, jak i sposobu przedstawienia. Sa to istotne elementy w pracy sedziego
zaro6wno w aspekcie zrozumialej motywacji, jak i przekazywanego osobom obecnym na sali
rozpraw swego stanowiska lub motywow rozstrzygniecia, a takze edukacji prawnej
spoteczenstwa. Ponadto nie dos¢ jasno i w sposob komunikatywny kandydatka zmierzata do
wyjasnienia réznicy pomiedzy pojeciami niezaleznosci sadu i niezawistosci sedziego.
Powyzsze zdaniem cztonkéw Zespoltu zasadnie powoduje nie uwzglednienie tej kandydatury
w aktualnie toczacych si¢ postgpowaniach nominacyjnych, zwlaszcza, ze Pani Beata Grazyna
Koziotek w trakcie wideokonferencji o$wiadczyla, iz byla uczestnikiem szkolenia z tego
zakresu, na ktérym migdzy innymi wyjasniano te pojecia, ale nie jest w stanie ich obecnie
sprecyzowat. Majac powyzsze na uwadze Zespét uznal, ze kandydatura ta ustepuje

wnioskowanej kandydaturze Pana Fukasza Maliszewskiego.

II

Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiong przez Zespét jej czlonkow
argumentacje, podjeta uchwale o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego
w Ostrolece Pana Lukasza Maliszewskiego. Rada uwzglednita ocene kwalifikacji kandydatow
1 kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 11 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju
sadow powszechnych.

Procedura wyboru kandydata na urzad s¢dziego ma charakter konkursowy. Rada
ma za zadanie wybra¢ najlepszego, sposréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa
uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepszym kandydatem sposréd wszystkich

ubiegajacych si¢ o przedmiotowe stanowisko jest Pan Lukasz Maliszewski.

Pan Ftukasz Maliszewski urodzil si¢ 11 lipca 1983 r. w Bialymstoku.
W 2007 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Jagiellonskim z ogdlna oceng
bardzo dobra. Po odbyciu etatowej aplikacji sadowej, we wrzesniu 2010 r., ztozyl egzamin
sedziowski, uzyskujac ocene bardzo dobrag. Z dniem 18 pazdziernika 2010 r. zostal

zatrudniony na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Okregowym w Biatymstoku, gdzie



wykonuje czynnosci w VIII Wydziale Karnym Odwotawczym. Dwukrotnie byt delegowany
do pelnienia czynnosci asystenta se¢dziego w innym sadzie, tj. odpowiednio w okresie od
18 do 29 lipca 2011 r. w Sadzie Rejonowym w Biatymstoku oraz w okresie od 18 do 27 lipca
2012 r. w IV Wydziale Penitencjarnym i Nadzoru nad Wykonywaniem Orzeczen Karnych
Sadu Okregowego w Bialymstoku. Kandydat pracowat ponadto w kancelarii radcy prawnego
w Krakowie oraz kancelarii adwokackiej w Biatymstoku.

Kolegium Sadu Okregowego w Ostrolece na posiedzeniu w dniu 6 maja
2013 r. negatywnie zaopiniowato kandydaturg¢ Pana f.ukasza Maliszewskiego (0 glosow ,,za”,
3 glosy ,,przeciw”, 5 glosow ,,wstrzymujacych si¢”),

Zgromadzenie Ogolne Sgdziow okrggu Sadu Okregowego w Ostrolece na posiedzeniu
w dniu 20 maja 2013 r. zaopiniowalo kandydatur¢ przy nastepujacym wyniku glosowania:
1 glos ,,za” z 6 punktami poparcia, 19 gloséw ,,przeciw”, 6 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

0 glosow ,,niewaznych”).

Kandydatka, ktoéra uzyskala najwyzsze poparcie na posiedzeniu Zgromadzenia
Ogolnego Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Ostrolece Pani Beata Grazyna Koziolek
urodzita si¢ 18 stycznia 1979 r. w Ostrotece. W 2003 r. ukoriczyla wyzsze studia prawnicze
na Uniwersytecie w Biatymstoku z og6lng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej, we
wrzesniu 2006 r., zlozyla egzamin sedziowski, uzyskujac oceng dostateczng plus. Z dniem
1 listopada 2006 r. zostala mianowana referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Wyszkowie gdzie pracowala do 28 lutego 2011 r., w Wydziale Ksiag Wieczystych. Od
1 marca 2011 r. do chwili obecnej wykonuje obowiazki referendarza w Sadzie Rejonowym
w Ostrofgce, przy czym do 30 wrzesnia 2012 r. w Wydziale Ksiag Wieczystych, a od
1 pazdziernika 2012 r. w Wydziale Cywilnym oraz Wydziale Gospodarczym.

Ocen¢ kwalifikacji Pani Beaty Grazyny Koziolek sporzadzil sedzia wizytator
Grzegorz Zabielski, ktéry pozytywnie ocenit jej pracg. Na podstawie rozstrzygnie¢ wydanych
przez kandydatke w analizowanych sprawach stwierdzil, ze wlasciwie ocenia ona zakres
kognicji sadu wieczystoksiggowego i W jego ocenie réwniez ze sprawami trudniejszymi nie
mialaby wigkszych probleméw. Generalnie opiniujacy nie stwierdzit przypadkow
nadmiernego opdznienia w rozpoznawaniu wnioskow. Wskazal, ze merytoryczne zatatwienie
sprawy kandydatka poprzedza analiza wniosku pod katem spetniania wymogow formalnych.
Whpisy od strony technicznej nie budza zastrzezen, podobnie jak tres¢ sentencji postanowien
odmownych lub zarzadzefi o zwrocie. Uzasadnienia spelniaja wymogi ustawowe, sa

sporzadzone jezykiem prawniczym zrozumialym dla adresatéw i zawieraja odpowiednie



poglady orzecznictwa i piSmiennictwa prawniczego. Cho¢ w wielu sprawach zostaty wydane
postanowienia oddalajace wniosek, to ich zaskarzalnos¢ jest wrecz znikoma. Sedzia wizytator
dodal, ze w zdecydowanej wigkszosci spraw nie wystepuja zadne nieprawidtowosci, a jesli
mogl mie¢ uwagi, to raczej o charakterze pozytywnym. Reasumujac bardzo dobrze ocenit
poziom orzecznictwa Pani Beaty Grazyny Koziotek i stwierdzit, ze posiada ona odpowiednie
przygotowanie do objgcia stanowiska sedziego.

Kolegium Sadu Okregowego w Ostrolgce na posiedzeniu w dniu 6 maja
2013 r. pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pani Beaty Grazyny Koziotek (8 glosoéw ,,za”,
0 gtosow ,,przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacych sig”).

Zgromadzenie Ogolne Sedziow okrggu Sadu Okregowego w Ostrolece na posiedzeniu

w dniu 20 maja 2013 r. zaopiniowalo kandydature przy nastepujacym wyniku glosowania:
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23 glosy ,,za” z 126 punktami poparcia, 2 glosy ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”, ”,

0 gltoséw ,,niewaznych”.

Krajowa Rada Sadownictwa podejmujac decyzj¢ w niniejszym postgpowaniu
nominacyjnym wszechstronnie rozpoznata wszystkie zgloszone kandydatury i zdecydowata,
ze najlepszym kandydatem jest Pan Lukasz Maliszewski. Rada uwzglednila wysokie
kwalifikacje tego kandydata, jego dotychczasowe doswiadczenie zawodowe (etatowa
aplikacja, praca w kancelarii adwokackiej, kancelarii radcy prawnego oraz na stanowisku
asystenta sedziego), wyrdzniajaca opini¢ sedziego wizytatora, bardzo dobre oceny ze studiow
i z egzaminu sedziowskiego, a takze bardzo dojrzala prezentacje¢ przed cztonkami Zespohlu
Krajowej Rady Sadownictwa.

Podczas rozmowy z czlonkami Zespolow Krajowej Rady Sadownictwa, zarowno
w ramach niniejszego postgpowania nominacyjnego, jak i w ramach postgpowania
nominacyjnego do Sgdu Rejonowego w Biatymstoku (Monitor Polski z 2012 r., poz. 854) Pan
Eukasz Maliszewski zaprezentowat si¢ wyjatkowo korzystnie na tle swoich kontrkandydatow.
Jego wystapienie odznaczalo si¢ dojrzaloscia wypowiedzi, otwartoscia oraz swoboda
prowadzenia rozmowy. Swoje poglady i doswiadczenia prezentowal w sposdb spdjny
1 precyzyjny.

Pan Lukasz Maliszewski nie uzyskat poparcia Kolegium Sadu Okrggowego
w Ostrolece (0 glosow ,.za”, 3 glosy ,przeciw”, 5 glosow ,,wstrzymujacych si¢”) oraz
Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow okregu Sadu Okregowego w Ostrolgce (1 glos ,,za”
z 6 punktami poparcia, 19 gloséw ,,przeciw”, 6 glosow ,,wstrzymujacych sie”, 0 gloséw

»~hiewaznych”). Konfrontacja danych o kandydatach pozwala na stwierdzenie, ze na wynik



glosowania wywarly wplyw przestanki poza merytoryczne. W ocenie Krajowej Rady
Sadownictwa pominiecie przymiotéw i walorow tego kandydata i w nastepstwie tego brak
poparcia wynika z faktu, ze jest to kandydat spoza okregu ostroteckiego. Jest nie znanym
cztonkom Kolegium i Zgromadzenia Ogodlnego w takim stopniu jak inni kandydaci
wywodzacy si¢ z sadéw rejonowych na terenie wlasciwosci Sadu Okregowego w Ostrolece.
Z dokonanej przez Rad¢ analizy wynikow glosowan na Kolegium Sadu Okregowego
w Ostrolece oraz na Zgromadzeniu Ogélnego Sedziow okregu Sadu Okregowego w Ostrolece
wynika, ze organy te, w zasadzie, udzielily wyraznego poparcia jedynie tylu osobom ile bylo
miejsc do obsadzenia w Sadzie Rejonowym w Wyszkowie i w Sadzie Rejonowym Ostrotece
w trwajacych réwnocze$nie czterech procedurach nominacyjnych (obwieszczone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 854 i 895) wskazujac na Pana Marcina Korajczyka,
Panig Beate Grazyng¢ Koziolek, Pana Tomasza Krélika, Pana Pawla Jerzego Kurbiela oraz nie
rokujacego powodzenia kandydata Pana Roberta Ostatka. Zatem na cztery wakujace
stanowiska s¢dziego w wyzej wymienionych sgdach $§rodowisko sedziowskie wskazato cztery
osoby, co sugeruje dokonanie wyboru, a nie wyrazenie opinii. Rada podzielila stanowisko
Kolegium i Zgromadzenia Ogdlnego co do trzech ze wskazanych os6b przedstawiajac te
osoby z wnioskiem o powotlanie Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast z uwagi
na uzasadnione watpliwosci jakie wzbudzila kandydatura Pani Beaty Grazyny Koziolek, Rada
nie poparta tej kandydatury z powodow wskazanych ponizej. Kandydatura Pana Yukasza
Maliszewskiego spelnia — na oczekiwanym poziomie — w tym postepowaniu nominacyjnym

niezbedne wymagania ustawowe.

Krajowa Rada Sadownictwa zwazyla, ze Pani Beta Grazyna Koziolek uzyskata
najwyzsze poparcie Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Ostrolece
(23 glosy ,,za” z 126 punktami poparcia, 2 glosy ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy sie”,
0 glosoéw ,,niewaznych”) oraz poparcie Kolegium Sadu Okregowego w Ostrotece (8 glosow
»za”, 0 glosow ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacych sie”. Podzielita stanowisko cztonkow
Zespotu, ze na jej niekorzy§¢ przemawia zaledwie ocena dostateczna plus

z egzaminu s¢dziowskiego i staba prezentacja swojej kandydatury przed cztonkami Zespotu.

Majac powyzsze na uwadze Krajowa Rada Sadownictwa stwierdzita, ze osoby, ktére
nie uzyskaly rekomendacji Rady — w tym Pani Beata Grazyna Koziolek — nie byly, w ramach
tego postgpowania kwalifikacyjnego, kandydatami lepszymi czy tez bardziej odpowiednimi

niz Pan Lukasz Maliszewski.



Te okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 10 wrzesnia 2013 r. na kandydature:

Pana Lukasza Maliszewskiego oddano 12 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 2 glosy
~Wstrzymujace si¢”,

2

Pani Urszuli Burel oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw” i 13 glosow
~Wwstrzymujacych sie”,
Pani Joanny Czaplickiej oddano 0 glosow ,,za”, 4 glosy ,przeciw” i 10 glosow
»wstrzymujacych sie”,
Pana Macieja Helmina oddano 0 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw” i 14 gloséw
»Wstrzymujacych sie”,

2%

Pani Iwony Hulko oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,przeciw” i 12 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Barbary Jankowskiej-Bondzio oddano 0 gloséw ,za”, 1 glos ,przeciw”
i 13 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Elzbiety Lilii Kozikowskiej oddano 0 glosow ,za”, 2 glosy ,przeciw”
112 glosow ,,wstrzymujacych sig”,

Pani Beaty Grazyny Koziolek oddano 0 gloséw ,,za”, 3 glosy ,,przeciw” i 11 gloséow
»wstrzymujacych sie”,

Pani Malgorzaty Kulikowskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 14 glosow
»wstrzymujacych sig”,

Pana Pawla Jerzego Kurbiela oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 14 glosoéw
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Izabeli Manko oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,przeciw” i 12 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pana Pawla Maki oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 14 glosdéw
»Wstrzymujacych sig”,

Pana Roberta Ostatka oddano 0 glosow ,za”, 4 glosy ,przeciw” i 10 glosow
»Wstrzymujacych sig”,

Pani Magdaleny Szymanskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 14 glosow
»Wstrzymujacych sie”,

Pani Doroty Sledziewskiej oddano 0 glosow ,.za”, 4 glosy ,.przeciw” i 10 glosow

,Wstrzymujacych sie”,
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e Pana Wojciecha Walickiego oddano 0 glosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 12 glosow
»wstrzymujacych sig”,
ponadto za umorzeniem postgpowania wywotanego zgloszeniem:
e Pani Katarzyny Grzegorczyk oddano 14 glosow ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 0 glosow
»Wstrzymujacych sig”,
e Pani Jolanty Marzeny Kaliszuk oddano 14 gloséw ,.za”, 0 gloséw ,przeciw”
1 0 glosow ,,wstrzymujacych si¢”.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowilta jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwatly z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).

Wiceprzewodniczaca




